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1. Bevezetés

« konstrukcios tobbértelmiség: olyan poliszémia, melynek egyértelmisitése
szemantikai vagy pragmatikai kovetkeztetéseken alapul, és bizonyos
specialis mondattani konstrukciohoz kotodik

 a tobbertelmliseég a mondattani szerkezethez kotodik, nem az egyes lexikai
egysegekhez

« ezen belll: logikai metonimia



2. Logikal metonimia mint konstrukcios tobbértelmUséeg
2.1 Logikal metonimia és a lexikon

* metonimia mint “retorikai eszk6z”, nem nyelvspecifikus
e Chomskyt olvasok. = Chomsky altal irt irast olvasok.

* logikai metonimia (ige+targy, jelzés szerkezet)
« Befejeztem/Elkezdtem a konyvet/dalt/hazat.
« Kavé kozben valaki megszalitott.
« *A haz k6zben valaki megszolitott.

* konvencionalizalt és alkalmi metonimia
* Mindenki élvezte ezt a kdnyvet. (olvasni)
« A kecském éelvezte a konyvet. (a megevesét)

» feltételezés: a konvencionalis metonimikus olvasatok a szerkezetben
szerepld egysegek lexikai (szemantikai) tulajdonsagaival fuggenek 6ssze

» ezt a reprezentacioban kell kodolni



2.2 A metonimia nem igei tobbertelmlség

* jelentesposztulatumok bevezetése

* egymast l;blcsbnc’jsen kizard jelentésposztulatumok (befejezi a kdnyv irasat vs
olvasasat

* befejez két jelentésenek felvétele a szotarba
« ertelmezeseket felsorolo lexikon (sense enumeration)

 'befejezi valaminek az olvasasat’, ahol a targyat 'altalaban olvasni szoktak’
 'befejezi valaminek az irasat’, ahol a targyat 'altalaban irni szoktak’

« de ezeknek nem ugyanolyanok a szelekcids tulajdonsagai:
« Befejeztem a felirat olvasasat.
« Befejeztem a feliratot. # 'befejeztem a felirat elolvasasat’

 €s a tobbeértelmiség gyakran fuggetlenithet6 az igétdl
* befejez/elkezd/élvez egy konyvet (‘olvasas’)
» befejezi/elkezdi/élvezi a dalt




2.3 A metonimia nem fonevi tobbértelmuseg

* homonimia vs konstrukcios tobbérteimiség: kopredikacio
« Miutan befejeztem, a sarokba dobtam a konyvet.
» Orsi elkezdte, de rogton le is ejtette a szendvicset.
« *Az ar megszurta a kezemet és elmosta a hazamat.

* jelz0s szerkezetek
 gyors utvonal/gépird/kavé
« konnyl feladat/nyelv
* a jelzo0i modositas a metonimikus értelmezes mentén tortenik: olyan gepiro,
aki gyorsan tud gépelni



3. A generativ lexikon €s a metonimia
GL.

« alulspecifikacio
* megengedi a metonimikus értelmezést a megfelelé kontextusban

* lexikal dekompozicio
* primitivumok



3.1 Lexikai dekompozicio

* a kompozicionalitas nem valdsithatdo meg lexikai dekompozicio nélkil
« a szemantikai tipus megadasa nem elégseges a szavak reprezentaciojaban
 primitivumokra van szikseg



3.2 A generativ lexikon elmélete

* a GL 0 célja az, hogy megmagyarazza a tobbértelmiségek kulonbozd fajtait,
a szavak kontextus altal befolyasolt kreativ hasznalatat

« masik célja a szemantika jolformaltsag fogalmanak megalapozasa, amely
megszoritja a lehetséges szojelentéseket (vagy azok modosulasanak
lehetséges maodjait)

* a szemantikai jolformaltsagnak csak egyik osszetevoje a lexikai/szemantikai
szerkezet

« a természetes nyelvi jelentések valdjaban nyelven kivili konceptualis elvek
leképezesei — a lexikai dekompoziciéo dimenzidi altalanos kognitiv miveletek
dimenzidival hozhatok kapcsolatba



3. Qualia-szerkezet
3.3.1 A metonimikus értelmezés dimenzioi

 qualia = érzékelt vagy tapasztalt tulajdonsag

* a qualia-szerkezet elemei:
« RESZ: az objektum és reszei kdzott fennalld viszony
- FORMA: ami egy nagyobb tartomanyban az elem megkulonbozteto jegye
 MIRE-VALO: az objektum funkcioja, célja

« MITOL-LESZ: az objektum keletkezésével, létrehozasaval és eredetével
kapcsolatos tenyezOk

e attributum-értek strukturas abrazolas (AVS)
regény N
RESZ narrativa
FORMA OK  kényv
MIRE-VALO olvasas

MITOL-LESZ iras
N\

J



3.4 A szemantikal 6sszerakas maodjal

« tipuskikényszerites (type coercion): egy predikatum az argumentumot az
altala vart szemantikai tipusba (pl. entitasbol eseménybe) kényszeriti,
amennyiben az argumentum alaptipusaval nem volna képes kombinalodni

* befejeztem a regényt ’...a regény olvasasat’ MIRE-VALO
. befejeztem a regényt ’...aregény irasat’ MITOL-LESZ
* nekikezdtem a levesnek '...evésenek’ MIRE-VALO
* nekikezdtem a levesnek ’...fozésének’ MITOL-LESZ

 szelektiv kdtés (selective binding): a szintaktikai fej szemantikai tipusa
oroklodik az osszetett kifejezésre

« hosszu film ’egyfajta film, amely megnézése (MIRE-VALO) hosszu ideig tart’
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4. Mennyire produktiv a tipuskikenyszerités?
4.1 Qualia-szerkezet és szelekcio

« aktiv vs passziv szelekcio
« Befejezte a szinhazat. (az épitéset, aktiv)
« *Abbahagyta a szinhazat. (az epitéset, passziv)

 a ktlonbozd qualia-attributumok mentén torténé metonimikus értelmezések
nem fordulhatnak el6 kopredikacioban:

* Nekikezdtem a levesnek, majd a kdnyvnek.
« #'a leves megf6zésenek, majd a konyv elolvasasanak’
* #'a leves megevésenek, majd a konyv megirasanak’
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 a predikatum letilthatja valamely qualia-attributumanak elérhet6ségét:
* hosszu kdnyv
« = sokaig tart elolvasni MIRE-VALO
. # sokaig tart megirni MITOL-LESZ

« a predikatum megvalasztasanak egyéb kdvetelmenyei is lehetnek, pl. élvez
csak fogyasztassal vagy erzékeléessel

« Elvezem ezt a filmet/sort. = "néznif/inni’
» ’Elvezem ezt a kulcsot/széket. # 'nyitni vele/lIni rajta’
« de: Elvezem az lilést ezen a széken.
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4.2 Lexikalizalt jelentésdsszerakasi modok

 a predikatum egyérteimien meghatarozhatja a hianyzé eseményt,
fuggetlentl az argumentumtol

« Szeretnék egy biciklit. (birtokolni)
« Kéne egy kdnyv. (birtokolni)
* Igyekeztem, hogy Dani ott legyen. (elérni)

« Megigértem, hogy Annat megvizsgalja az orvos. (hogy elintézem)
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4.2.1 Az elfelejt ige

 a predikatum meghatarozhatja a hianyz6 esemeényt, de tobb lehetéseget is
megenged

o faktiv jelentés: elbfeltételezi a bovitmeény altal jelolt esemény igazsagat
* Elfelejtettem, hogy telefonaltam.

* nemfaktiv jelentés
 Elfelejtettem telefonalni.

* beagyazott-kérdéses jelentes (BK)
 Elfelejtettem, hogy mikor telefonaltam.
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« allhat fonevi csoporttal is

 Elfelejtettem azt a kbnyvet/szindarabot. (mirdl szol/hogyan kell eljatszani)
 Elfelejtettem a cimét/jelszavamat. (mi az)
 a fénévi csoportoknal a BK jelentés nehezen elérhet6
 Elfelejtettem a konnyezd palmat. (# milyen/hogyan kell gondozni)
* BK nem korlatlanul
« Nem emlékszem az eskuvore. # mikor volt
« Nem emlékszem az utkeresztezodesre. # hol van

 Nem emlekszem a gyerekekre. # hanyan vannak
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4.2.2. Ures igék

« a MIRE-VALO é&ltal megszabott esemény a predikativ tartalmat specifikalja,
nem pedig argumentuma annak

e use the knife/contact lenses/chairs
* have a shower/meal/party

* magyarban: megjegyzest tesz, dontest hoz
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4.2.3 JelzOs szerkezetek

* a melleknév tobbfélekeppen modosithatja a fonevi fejet, de a modositas
mindig a fébnev szemantikajatol fugg, és a szerkezetben egyérteimisodik

» az egyes melléknevek onkényesnek tino lexikai tulajdonsaga, hogy melyik
0sszerakast engedélyezi, és hogy milyen jelentéesmodosulason mehet
keresztul

| Kuba Lesemény | nap | szoba
*

szomoru
T dt * * *
napfenyes * *

hangos * *

nyugodt
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5. Referenciaatvitel

névmasok esetén is lehet metonimia: indexikus transzfer (kocsikulcs)
 Ezzel akartam menni, de nem indult el.
o *Ezzel akartam menni, de nem ment bele a zarba.

,igazi” metonimia:
« Enitt allok az udvarban. (a kocsim)

kopredikacios teszt

* *Remélem, nem allok rossz helyen és nem fogok megrongalddni. (a kocsim)
(ezt az indexikus transzferrel meg lehet csinalni)

referenciaatvitel: a kopredikacid az eredeti jeldltre vonatkozik
 Nem akarok rossz helyen allni, aztan egy vagyont fizetni. (a kocsimmal, én)

referenciaatvitel csak bizonyos igékkel:
« Joska lerobbant. = a kocsija
« Joska elromlott. # a kocsija
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6. Konstrukcios tobbeéertelmiseg és athidalas

* a metonimiat vissza lehet vezetni az athidalasra (=hianyzo elem poétlasa
kontextualis informacio alapjan); pl. egy hatarozott leiras el6zménye
(antecedent of a definit expression)

« Bementiink a boltba. Az eladd nem volt sehol. (az elado, aki a boltban dolgozik)

« a metonimia szigorubb, mert szintaktikai megszoritasok is ervenyesek ra, a
diskurzusbeli athidalas szabadabb

» (komplexebb athidalas: Hétvégen egy eskuvdn voltam. A menyasszonynak
harom koszoruslanya volt.)
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